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Vedr. udkast til Projektbeskrivelse og overordnede retningslinjer for forvaltning af
Naturnationalpark Gribskov af den 17. februar 2021

Dansk Botanisk Forening @stkreds (DBF) fremsender herved hgringssvar vedr. de udarbejdede retningslinjer
for forvaltning af Naturnationalpark Gribskov.

Helt overordnet set er vi i Dansk Botanisk Forening rimeligt tilfredse med projektbeskrivelsen og vi vil gerne
rose Naturstyrelsen for den foresldede forvaltning og de planlagte nye tiltag som vi i overvejende grad er
enige i. Vi har dog tanker, anbefalinger og spgrgsmal som vi adressere nedenstaende.

Dansk Botanisk Forenings har betaenkeligheder vedr. sarbare bestande
DBF deler forskernes opfattelse af, at kvaliteten af naturen som helhed vil gges maerkbart som et led i den

andrede forvaltning. Vi er dog ogsa betankelige, nar det gaelder sma sarbare bestande, der kan risikere at
blive pavirket negativt seerligt i den indledende fase. Det gaelder Hvid Naebfrg med kun tre kendte bestande
i naturnationalparken, Blomstersiv med kun to bestande samt Multebaer, Hgnsebezer, Liden Soldug og Vestlig
Tuekogleaks, alle med kun en enkelt fatallig bestand.

De botanisk vigtigste naturomrader med voksested for de fleste af ovenfor naevnte arter er fattigkeer med
bl.a. haengesak. DBF vil derfor ggre opmaerksom pa, at a&ndret hydrologi ikke pa nogen made pa resultere i,
at disse fattigkaer endres til vandhuller/sger. En sddan sendring af naturtypen vil under alle omstaendigheder
kraeve en dispensation.

Vedr. Udsatning af store planteaadende pattedyr.

Dansk Botanisk Forening er meget tilfreds med, at elg som forsgg nu far opholdstilladelse som stgrre graesser
i Gribskov efter en handfuld indvandringsforsgg til landet de sidste 100 ar, som vi mennesker afsluttede. Elg
vil veere er en vigtig komponent i sammensaetningen af store planteadere. Vi deler samtidig gnsket om, at
der i naturnationalpark Gribskov udsaettes vaesentlige bestande af Krondyr og Dadyr. Vi er dog i DBF
uforstaende over for valget af sikahjort som er af gstasiatisk oprindelse. Vi mener, at man alene bgr udsaette
dyr tilhgrende Danmarks biogeografiske region. Vi er ogsa indforstaet med, at disse dyr kraever hgje hegn.
Derfor forventer vi, at der kommer sa megen plads under hegnet, at den gvrige fauna kan passere frit — og
dermed bidrage til frgspredning til og fra omgivelserne.

Elg, Krondyr og Dadyr gg@r det ikke alene, da disse primaert ernaerer sig ved browsing. Der skal ogsa graessere

til som tager sig af den laverevoksende vegetation. Dansk Botanisk Forening gnsker derfor kvaeg- og eventuelt
hestepopulationer med kontinuitet til dette formal.

Derfor finder vi det utilstraekkeligt, at kveegpopulationen holdes steril. Vi mangler i den grad, at der etableres

en kvaegpopulation, som har leert omradet at kende, som kan give viden om arealet videre og som kan
forynge sig selv. Kalve lzerer naturplejen af deres mgdre. Den viden kan ikke erstattes af kvaeg udefra.
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Desuden forventer vi, at der opsta problemer rent flokmaessigt, nar der skal indsattes nye dyr for at
opretholde bestanden med den foreslaede strategi. Det vil vi klart frarade. Kontinuitet naturmaessigt, kraever
kontinuitet i plejen og i dyreholdet. Dansk Botanik Forening er indstillet pa, at udsaetning af heste (robust
race) kan vente, til omradet vurderes egnet, dvs. mere lysabent.

| DBF savner vi en beskrivelse af hvorledes man vil indfase og senere evaluere graesningstrykket og ikke
mindst hvilke kriterier der indgar i justeringen af arter, kgn og individer. Netop dette synes som en helt
central del af forvaltningsplanen. | DBF er vi meget tilfredse med at man vil tilstraebe en naturlig kens- og
alderssammensatning af arterne og at man anser naturlig selektion som en proces der skal fungere inden
for hegningen. Vi synes, at dette dogme ogsa skal gelde kveeg.

| Dansk Botanisk Forening glades vi over, at man har foreslaet en arealforggelse med lidt over 200 hektar i
forhold til det oprindelige udkast pa 1100 ha. Vi synes den sydlige del af Gribskov mellem Jernbanen og
Ngdebo ogsa er vigtig som skovgraesningsomrade. Her findes bl. a. Odderdamsengene og Stenholt Indelukke,
der botanisk set er ganske vaerdifulde. Vi har via arbejdet i Nationalpark Kongernes Nordsjlland erfaret, at
der pagar planer om en udvidelse af folden omkring netop Odderdamsengene der skal inkludere omradet
omkring Rummelborg Dam. Det hilser vivelkommen, idet omradet er egnet til bade heste og kvaeg og dermed
tilfgre andre kvaliteter til omradet som helhed.

Friluftsliv

Dansk Botanisk Forening ser gerne folk i naturen, herunder et alsidigt friluftsliv. DBF laver selv mange ture
for folk for at vise planter frem. Vi kan henvise til De Vilde Blomsters Dag, som er et stort og landsdakkende
arrangement. Andre grgnne foreninger laver ture for at fremvise andre organismer, f.eks. fugle, mosser,
laver, svampe etc. Men nar det geelder naturnationalparker, ma naturen altsa have fgrste prioritet — og de
friluftsaktiviteter, der ikke kan leve med det, ma finde andre steder. | DBF er vi overbevist om, at
Naturnationalpark Gribskov med store vildtlevende plantesedere og dynamisk natur vil fa mange andre folk
ud i naturen.

Fritlevende store planteadere er en central del af Naturnationalpark Gribskov og der er i forslaget indtaenkt
en raekke arter. | DBF mener vi ikke, at prioriteret hensyn til friluftslivet harmonerer med at man i
naturnationalparken skal saette naturen fg@grst. Dansk Botanisk Forening har forstaet, at
Naturnationalparkernes fornemmeste opgave er at arealet udlaegges for at tilgodese den trengte

biodiversitet. Derfor bgr enhver vurdering af planteaederart og andre biodiversitetsfremmende tiltag alene
bero pa biologiske kriterier. Hvis naturnationalparken vurderes egnet for vildtlevende heste, finder vi det
derfor ikke acceptabelt at hensyn til friluftsliv skal begrunde et fortsat fravalg.

Dansk Botanisk Forening vil gerne udtrykke stor bekymring, hvis penge til natur endnu engang bruges til
friluftsfaciliteter som f.eks. P-pladser. Pengene til Naturnationalparker mener vi bgr ga 100 % til naturen. Vi

kan slet ikke forsta, hvis der skal bruges nogle af disse penge pa at etablere en ny P-plads inde i
Naturnationalparken. Vi er helt OK med at visse handikapgrupper kan komme teettere pa ved lejlighed via
bil. Men ekstra plads i den anledning mener vi ikke der bgr udlaegges. P-plads til seerlige brugergrupper kan
indrettes med bookning pa samme made som bookning af sheltere mv.

Vedr. biodiversitetsfremmende tiltag
DBF er indstillet pa, at NST fjerner sakaldt sgjlebgge og granplantager for at skaffe flere lysdbne omrader

med indre skovbryn til blomstrende buske og andre karplanter, insekter, padder, krybdyr mv. Vi mener dog
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atiszer de gamle bpgebeplantninger bgr bevares i en grad der understgtter tanken om urgrt skov. Udtynding
kan dermed sagtens komme pa tale for at skabe stgrre lysbrgnde i de ensformige beplantninger.

DBF deler gnsket med at afvikle de naturmaessigt fattige og ensformige naleskovsbeplantninger. | DBF anser
vi dog rgdgran som tilhgrende Danmarks biogeografiske region og dermed ogsa potentielt hjemmehgrende
i Danmark. Derfor ser vi ingen grund til helt at udrydde den fra Gribskov. En paen mindskelse (50-80%) af dens
areal via delvis afvikling i de foreslaede strukturfeeldninger er tilstreekkelig. Naturligt henfald af de zeldste
dele af rgdgranbeplantningerne til naturlig udvikling er gnskvaerdig.

NST skriver pa side 51: "Sdrbare naturarealer herunder §3 registrerede arealer og lysdbne Natura2000
naturtyper kan veere truet af tilgroning. Denne problemstilling kan blive szerlig relevant i de fgrste dr efter
etableringen af naturnationalparken, hvor graesningstrykket forventes lidt lavere end @nsket, mens
bestandene af graessende dyr finder deres naturlige niveauer. Endvidere kan der veere omrdder med
haengesaek, som ogsa kraever supplerende naturforvaltning i form af fjernelse af opveekst for at opretholde en
god naturtilstand." Denne forsikring finder Dansk Botanisk Forening vigtig og relevant. Tak for det. DBF vil i
denne forbindelse foresla ogsa at invitere frivillige. Der er i Gribskov flere tilgroede tgrvemoser og andre
lysabne omrader som i den indledende fase maske bgr plejes manuelt. DBF vil gerne vaere behjalpelig med
at finde frivillige, der kan indga i samarbejde med NST’s medarbejdere om en sadan opgave. Det kan veere
en styrkelse mellem DBF og NST samt gge befolkningens tilknytning til Gribskov.

Arsagen til plantning af hjemmehgrende blomstrende traeer og buske, herunder ogsa den foresldede

metode, er godt kendt af DBF. | lighed med udspecificeringen af store plantezdere, finder vi det dog
ngdvendigt ogsa at offentligggre artslisten og fordelingen af arter man pataenker at plante. DBF mener, at
det er bydende ngdvendigt at anvende proveniensmateriale fra den nordsjzllandske region. Mange arter
som fx Engriflet og AImindelig Hvidtjgrn, Tgrst, AlImindelig Rgn, Almindelig Haeg og Slaen er alle meget hyppigt
forekommende i Gribskov. Derfor er det uacceptabelt hvis plantning af disse og andre almindeligt
forekommende arter sker med materiale indsamlet andet steds fra. | DBF anser vi en detaljeret gennemgang
af de patenkte arters forekomst i Gribskov som essentiel inden plantning. Safremt lokale bestande af
gnskede plantearter forekommer i Gribskov, skal materialet herfra anvendes til udplantningerne. Safremt en
art ikke forekommer i Gribskov, skal materialet fra den pagaeldende art skaffe fra den nordsjaellandske region
—og kun plantes, hvis den forekommer der og er almindelig, eller hvis denne er sjeelden at plantningen kan
bidrage til artens overlevelse i regionen.

Vedr. effektovervagning.
| forhold til effektovervagning peges der i udkastet pa NOVANA-programmet. Dansk Botanisk Forening mener

ikke NOVANA kan levere data pa et konkret niveau og inden for den tidshorisont, der skal bruges ift. data
vedr. evidensbaseret naturforvaltning pa lokalitetsniveau, da NOVANA er designet til at indgd i store
landsdaekkende datasaet til afrapportering pa nationalt plan (fx Artikel 17). Det geelder savel skovnatur som
lysabne naturomrader.

Inden for NNP-omradet Gribskov er der ifglge DAI (http://kort.arealinfo.dk/) kun 3 skovovervagnings-

stationer ifm. NOVANA-kontrolovervagning af habitatnaturtyper, som hver bestar af 10 prgvefelter med stor
lokaliseringsungjagtighed (handholdte GPS'er i skov). Sa denne overvagning er hverken reprasentativ eller
reproducerbar, og kan heller ikke bruges til effektovervagning pa de konkrete lokaliteter.

NOVANA-kortleegning af skovhabitatnaturtyper foretages hvert 12. ar som grundlag for Natura 2000-
planerne, men denne er ogsa vanskeligt reproducerbar, bl.a. er der store usikkerheder forbundet med
registrering af variable som "antal treeer/ha med huller eller rad" og "stk. liggende dgdt ved pr. ha", da det
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afhaenger af hvilken rute inventgren tager gennem skoven. Kortlaegningen har bl.a. heller ikke til formal at
identificere og registrere den mest artsrige skovbundsflora (der skal udlaegges én 5 m-cirkel pr forekomst i et
for skovnaturtypen repraesentativc omrade). | seneste basisanalyse for Grib  Skov
https://mst.dk/media/193965/n133-basisanalyse-2022-27-gribskov-mm.pdf star der om skovene: " Pd
baggrund af farste og anden kortlaegning vurderes det, at forekomsten af huller eller rad, store traeer, stdende

og liggende dgdt ved er stabil eller stigende. Hydrologi er uendret eller forbedret." Dansk Botanisk Forening
forventer, at en effektovervagning skal sige noget lidt mere preecist end det.

NOVANA-kortleegning af lysabne naturtyper foretages hvert 6. ar og kan heller ikke bruges direkte som

effektovervagning af floraen pa konkrete lokaliteter. Bl.a. skal man iflg. den tekniske anvisning placere én 5
m-cirkel pa "det bedst udviklede og mindst pavirkede sted" inden for en forekomst, der kan vaere flere ha
stor, altsa er den pa ingen made repraesentativ. Man genfinder punktet fra sidst med en handholdt GPS med
flere meters ungjagtighed, alene dette giver en usikkerhed, og hvis man identificerer et sted, der er bedre
udviklet/mindre pavirket skal dokumentationscirklen flyttes, s metoden er ikke direkte reproducerbar.

Hensigtserklaeringen om at "Overvdgning af udviklingen i Naturnationalpark Gribskov vil kunne medvirke til
opsamling af erfaring og viden, der kan veere nyttige bidrag til at vurdere resultaterne af gennemfgrte tiltag
og behovet for at ivaerksaette yderligere tiltag, f.eks. mdlrettet forvaltning pa enkelte naturarealer." kan altsa
naeppe opfyldes med eksisterende NOVANA-overvagning.

| forslaget hedder det: "Derudover vil der med opheeng i de afsatte midler til forskning i Naturnationalpark
Gribskov generelt og Gribskov specifikt, blive afsagt og udviklet moniteringsprogrammer der kan undersgge
biodiversitets-forhold som ikke er omfattet af og adresseret i de generelle nationale
overvdgningsprogrammer." Dansk Botanisk Forening vil gerne pointere, at det grundlaeggende og principielt
ma vaere en statslig opgave at afszette midler til en fagligt forsvarlig, forskningsbaseret baselinemonitering,
der ogsad skal omfatte karplantefloraen, da man ikke kan ga ud fra at denne allerede er moniteret i
tilstraekkeligt omfang i NOVANA. DBF vil ogsa gerne pointere, at penge til overvagning af karplanterne er
essentiel, hvilket penge til P-pladser mv. ikke er.

DBF vil i tilleg anbefale Naturstyrelsen at holde sig opdateret pa indrapporterede fund af planter, mosser

svampe, dyr og andre organismer, saledes at genopdagelse eller nye artsfund indtaenkes i den specifikke
overvagning. Det er samtidig essentiel at overvage populationerne af de regionalt vigtige arter som befinder
sig inden for naturnationalparken.

Endelig vil vi minde om, at effektovervagning kreever en grundig basismonitering, hvor alle kendte

observationer inddrages. Vi vil anbefale NST at indhente oplysninger fra botanikere, der har udfgrt
vaesentlige registreringer i omradet som frivillig eller professionel.

Venlig hilsen
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Andreas Kelager, DBF’s repraesentant i Nationalpark Kongernes Nordsjalland
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